Kontrollfrdgor

Kontrollfrdgorna nedan kan anvandas i flera delar av arbetet med verifierande provtagning av férorenade sediment. Karnan ar att kritiskt granska om det
finns betydande osakerheter som paverkar mojligheterna att verifiera fororening i omradet eller paverkar bedémningen av féroreningsférekomst.
Kontrollfrdgorna syftar till att sakerstalla att tillrackligt med kunskap finns om omradet och punktkallorna i samband med planeringen, samt som ett
stod for att dokumentera osakerheter och kunskapsluckor som har betydelse fér genomférandet samt utvardering av genomférande och resultaten i

sig.

Kontrolifragor kopplat till planering

| tabellen anges kommentar/férslag pé svar som exempel, ytterligare och andra svarsalternativ &r méjliga. (Information fér det aktuella objektet eller

platsen anges vid “X", “Y”, “x,y,z" och “XY,Z")

Kontrollfraga

Kommentar/férslag pa svar

Har provtagningen planerats och genomférts med
tillracklig information om omrades- och
bottenférhallanden?

(Ex.vis, information om férutsattningar for
sedimentackumulation, vattendjup, bottenlutning,
vattenstrommar (riktning och hastighet) och annat som
ar relevant for placering av provplatser och val
sedimentintervall for provuttag.)

Provtagningen har planerats och genomforts baserat pa ett
tillfredsstallande informationsunderlag. Med acceptabel sakerhet
har provtagningen kunnat verifiera /avskriva férekomst av
fororeningar som harrér fran misstankta punktkallor pa land.
Informationsunderlaget har vissa brister (pga kunskapsluckor och
avsaknad av information om x, y, z), men &r acceptabelt i sin
omfattning. Kunskapslagen innebar dock ékad osakerhet for
riktigheten hos slutsatser och beddmningar. Féljande information
behdvs for att minska osakerheten i bedédmningen: x, y, z.
Oséakerheter medfér att resultatutvardering och bedémning av
riskklass har lag tillforlitlighet. Det saknas dock kunskap om X och 'Y,
som behdvs for att oka tillforlitligheten.

o Det finns flera omraden dar sedimentackumulation
potentiellt kan ske, &tminstone periodvis (alltsa
transportbotten och ej ack.botten), samt flera
fororeningskallor i anslutning till dessa omraden. Som atgard
for att minska osakerheterna i underlagsinformationen har
provtagningen inletts med ekolodsskanning (kartering).
Provplatsernas lagen har justerats till omraden med lampliga
bottnar och provtagning genomférts.

Har provtagningen planerats och genomférts utifran
tillracklig information avseende féroreningskallor?

(Ex.vis, vilka féroreningskallor finns i omradet, nar, hur och
var har utslapp skett och vilka féroreningarna ska
undersokas).

Provtagningen har planerats och genomforts baserat pa
tillfredsstallande information avseende féroreningskallor. Kunskap
om verksamhet, verksamhetsperiod, kemikalieanvandning mm finns.
Det finns en del mindre brister i informationsunderlaget, vilket
medfdr en viss osékerhet kopplat till x, y, z, men som beddms vara
acceptabelt.

Information om ¥, y, z, saknas vilket innebar osakerheter kopplat till
XY, Z

Betydande information saknas under planerings- och
genomfdrandeskedet. Kompletterande insatser behdvs for att fylla
kunskapsluckor avseende x, y, z.




Kontrollfrdgor

Kontrolifragor kopplat till genomférd provtagning och utvérdering.

| tabellen anges kommentar/férslag pé svar som exempel, ytterligare och andra svarsalternativ &r méjliga. (Information fér det aktuella objektet eller

platsen anges vid “X", “Y”, “xy,z"” och “XY,Z")

Kontrollfraga

Kommentar/férslag pa svar

Har relevanta provplatser provtagits fér att kunna
verifiera férorening i omradet?

Ja: Flertalet provplatser med ackumulationsbotten har provtagits, bade
nara och pa langre hall fran fororeningskallorna. (medfér lagre osakerhet
for riskklassning).

Ja, men endast i X av totalt Y av provplatserna. Ovriga provplatser (x st)
beddms ej vara lampliga for att verifiera férorening, men bidrar till
forstaelse av fororeningsproblematiken i omradet

Nej: Inga lampliga (endast mindre lampliga) provplatser har pavisats
inom relevant avstand fran féroreningskallorna. (medfér hogre
osakerhet, for riskklassning)

Osaékert. Pga briser i underlaget kan det med sékerhet inte faststallas
att de mest [dampliga platserna har provtagits. Ingen férdjupad kunskap
om x, Y, z har framkommit efter faltprovtagningen.

Hur ser forhallandet mellan uppmaéatta halter ut i
relation till sedimenttyp?

(Utvardera fororeningshalter i férhallande till
kornstorleksférdelning, TS-halt/vattenhalt och
organisk halt, avvikande material etc.)

Bottentyp i aktuell provplats bedéms ha stor inverkan pa uppmatta
halter. Hogsta halterna pavisas generellt i prov som bestar av finkornigt
material, med hoég organisk halt, och hég vattenhalt
(=ackumulationsbotten) (= hogre tillforlitlig riskklassning)
Sedimenttyp/bottentyp i aktuell provplats bedéms ha mindre inverkan
pa uppmatta halter. Avvikande hoga halter pavisas i enstaka
provplatser som ligger pa nara kallorna, men dar botten i huvudsak
utgors av grovt material (medfér hégre osakerhet, for riskklassning).
Inget tydligt samband har observerats mellan sedimenttyp/bottentyp
och uppmatta halter. Avvikande hoga halter pavisas vid x, y, z. Andra
faktorer som X, Y, Z (tex. avstand till punktkalla se fraga nedan), ar av
o6verordnad betydelse

Hur ser forhallandet ut mellan uppmatta halter i
relation till avstand till punktkalla? (Utvardera
fororeningshalter i forhallande/avstand till punktkalla,
historisk och pégédende verksamhet, andra stoérningar
i omradet (battrafik, vattenverksamhet etc).)

Avstand mellan punktkallan och aktuell provplats bedéms ha starkt/
svagt samband med uppmatta halter.

Hogsta halterna pavisas generellt vid provplats nara kallan, dar botten
utgors av X. (Starkare koppling mellan férorening i sedimentet till och
punktkalla. Aven lagre osékerhet for riskklassning om
ackumulationsbotten féorekommer vid aktuell provplats)

Endas laga halter pavisas nara kallorna, troligen pa grund av bottentyp.
Fororeningar misstanks kunna finnas pa storre avstand fran aktuell kélla.
(Medfor hogre osaker att koppla férorening till kalla.)

Variation i uppmatta halter?

(Blir variationen mindre/stérre om data grupperas
utifrén sedimenttyp, eller sedimentdjup mm?)

Liten haltvariation.

Homogen botten inom provtaget omrade, lika forutsattningar och en
homogen féroreningsbild finns i omradet. (Medfér lagre osakerhet for
riskklassning.)

Mattlig haltvariation.

Stor variation. Heterogen féroreningsbild. (Moéjligen aven stor variation
av bottentyper inom omradet och som har provtagits). Avvikande
hoga/laga halter i enstaka prov.

Ger resultaten en sékerstalld bild av
féroreningssituationen vid aktuellt objekt och
avseende féroreningskallornas lagen och typ?

e Provtagningen beddms ge en representativ och trovardig bild av
fororeningssituationen (medfér lagre osakerhet for riskklassning), pga sma
forandring av bottentyp inom aktuellt omrade férkommer.

o Haltvariation ar liten mellan och inom provplatserna. Uppmatta
halter &r genomgaende val 6ver/under bakgrundhalt/jamforvarde.

e Provtagningen visar att det férekommer stora variation i provtaget omrade
avseende bottentyp och halter. F& prover medfér att det finns stora
osakerheter pa grund av den stora variationen i omradet.

Hur ser forhallandet mellan uppmaétta halter ut i
relation till "rddande bakgrundshalter” /
"uppstrémshalter”.

Halter ligger val 6ver/val under bakgrundhalter/jamférvarden. Det kan
inte uteslutas att omradet ar paverkat av punktkalla X / Omradet
beddms ej paverkat av fororeningar fran punktkalla X.

Ingen markant skillnad mellan bakgrundshalt och uppmaétta halter
nedstréoms punktkalla X. Omradet beddms e paverkat av féroreningar
fran punktkalla X.




